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OZET

Esitlik, ozgiirliik ve kardeslik siariyla iktidara gelen burjuvazi, altyapida yarattig1 devinimi {ist-
yapida gergeklestirmedi. Uretimin kazandig1 toplumsal nitelige karsin iiretim araglari {izerindeki 6zel
miilkiyeti art1 deger somiiriisii ekseninde siirdiirdii. Anarsik tiretimi yaratan bu ¢eligki, aydinlanma {ist
basliginda toparlanabilecek agilimlarin toplumsal yasama yansimasini sinirlt hale getirdi. Esitsizliklerle
malul bir sistemde yasalarla esitlik saglanamazdi. Nitekim se¢me ve sec¢ilme hakkini bile uzun yillar
sadece miilk sahibi erkekler kullandi. Esitlik gibi, maddi temellerinden koparilarak soyut diizeyde ele
alinan 6zgiirliik de ticretli kolelere doniistiiriilen kesimlerin ¢alisma zorunlulugunu dahi karsilamadi.
Dolayistyla, kardeslik biryana miicadele verilmeden basit bir hakkin kullanilmas1 olanakli olmadi.

Zira is¢i sinifl ve ezilenler, biteviye miicadeleleri ve sosyalizm sayesinde ancak ¢esitli haklar1 ka-
zanabildi. Burjuvazi de gelistirmek zorunda kaldig1 sosyal devlet modeliyle toplumsal muhalefeti sis-
tem ici kanallara akitmay1 basardi. Kazandiklari haklara tamah eden is¢i sinifi ve ezilenler, toplumsal
kurtulus miicadelesini siirdiirmek yerine sistem i¢inde muhalefeti yegledi.

Bu tercihin faturasi, kisa siirede ¢ok agir 6dendi. Marksist yaklasimda ifade edildigi gibi, licretli
kolelik sistemini yikmaya yonelmeden haklarin korunmast olanaksizdi. Nihayet burjuvazi, sosyalist
sistemi yendikten sonra riisvet mahiyetinde sundugu tiim haklar1 geri almakta beis gérmedi. Buna kar-
silik is¢i sinifi ve ezilenler cephesinde, toplumsal kurtulus stratejisine atiflarin zayif oldugu hak mii-
cadelesi yeniden fetigsize edilmeye baslandi. Oysa kapitalizmin biiyiik bunalimlarindan birini daha
yasadig1 ve neo-liberal ideolojinin hegemonya yitimine ugradig: bu dénem, toplumsal kurtulus mii-
cadelesini 6ne ¢ikarmay1 gerektirmektedir.

Bildiride, sosyal haklar muhalefetinin toplumsal kurtulus miicadelesine tabi kilinmasi halinde ba-
sarinin miimkiin olacagi savunulmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar kelimeler: hak, egemenlik, kendiliginden miicadele, toplumsal kurtulus.

ABSTRACT

Bourgeoisie who came to power with motto, “liberté, egalité, fraternité”, did not realised the mo-
tion in superstructure that had been brought about in infrastructure. Private property on means of pro-
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duction is maintained by surplus value despite social composition gained from production. Creating
anarchic production of this conflict lined off the expansions that could be gathered on the title ‘en-
lightenment’ with reflections to social life. A system composed of inequalities could not provide
equivalence in laws. As a matter of fact, right to vote and to be voted were only a right for property
owner-men for long years. Likewise equality, liberty as well handled by abstract level detached from
physical bases could not meet obligation to work of the sections of society that were transformed to
paid slaves. Thus, apart from “fraternité”, enjoyment of a single right could not be possible without
struggle.

Actually, working class and oppressed could only achieve several rights by endless struggles
and socialism. And bourgeoisie discharged social opposition into the system channels reconciled by
developing social state model. Working class and oppressed greedily desiring the achieved rights
preferred opposition despite struggle for social liberation.

Bill of this preferrence was paid heavily in a short span of time. As denoted in Marxian approach,
until collapse of paid slavery system, protection of rights is impossible. Eventually, bourgeoisie, after
defeating socialist system, sees no harm in taking back all the rights submitted as a bribe formerly.
Despite this issue, struggles of working class and oppressed front on rights re-fetishized weak social
liberation strategy attributed. However, this is a period of capitalism, living one of its great depressions
and losing hegemony of neoliberal ideology, actually highlighting struggle for social liberation.

Key words: rights, hegemony, spontaneous struggle, social liberation

GIRIS

Nihai zaferinin ilan1 tizerinden gecen yirmi y1l i¢inde ¢esitli diizeylerde yasadigi kriz-
lerin ardindan tarihinin biiyiik bunalimlarindan birine daha giren kapitalist sistemin akibeti,
devasa miidahalelere ragmen kestirilemiyor. Bu miidahaleler, pek tabii ki giiclii toplumsal
muhalefet ile sosyalist sistemin varlig1 kosullarinda oldugu gibi kitlelerin haklarim genis-
leten ve refahini arttiran yonde degil, iflas eden banka ve tekellere devlet biitcesinden kay-
nak aktarma ekseninde sekilleniyor. Serbest piyasa sistemiyle insanligin altin ¢aga
ulasacagini vaat eden neo-liberallerin bir boliimii savlarini sorgulamaya yonelirken prag-
matizmle malul ekseriyeti, temel tezleriyle celiskisine aldirmadan “kétii yonetime™ bagla-
diklari krizin, sermaye lehine miidahalelerin arttirtlmasiyla asilacagini umuyor. Sorgulama
ve umulana ragmen bir dénem diisiin diinyasinda adeta teror estiren neo-liberal ideoloji
ile post modern elestiri, kapitalist sistemin ebediyetine dair vaatleriyle birlikte derin bir
yara almig bulunuyor.

SSCB ve dogu blogunun dagilmasiyla kuramsal alanda hegemonya kuran bu yakla-
stmlarin ekseni, 6zel miilkiyet iliskilerinin degistigi, sinif olgusunun belirleyici 6ge ol-
maktan ¢iktigy, iicretli emegin sermayeyle celiskisinin kalmadigi, sinif miicadelesi tarihinin
bittigi, kisacasi kapitalist sistemin doniistime ugradig savlarindan hareketle toplumsal sis-
temi degistirme arayiglarinin da sona erecegi temel tezine dayantyordu. Toplumsal yasa-
mun, iretim tarzi ve sinif iligkilerine gore degil, bireylerin ulusal, etnik, dinsel, cinsel vb.
kimlikleriyle piyasa iligkileri ¢cercevesinde ¢ikarlarini maksimize etme ¢abalari ekseninde
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tanimlanmasi gerektigi one siiriiliiyordu. Bu yaklagima gore sermaye hareketlerini kisitlayan
gecmise ait unsurlarin temizlenmesiyle kapitalizmin nihai zafer siireci tamamlanacak ve her
birey refah icinde yasayacakti. Bunun i¢in devlet, piyasaya miidahale etmemeli, miilkiye-
tinde bulunan mal ve hizmet iireten birimlerini 6zellestirmeli, iiretim siirecini ¢aligma ilis-
kileriyle birlikte esneklestirmeli, piyasa isleyisini aksatan sosyal haklar: tasfiye ederek
sermaye girisimciligini desteklemeli, basta 6zel miilkiyet ve sermaye hareketleri olmak iizere
giivenligi tesis edecek bigimde yeniden yapilanmalrydi.

Kapitalist sistemin ideologlarina gore toplum; issiz, sagliksiz, egitimsiz ve muhtac ke-
simler adina fedakarliklarda bulunmayarak prangalarindan kurtulmus olacakti. Ciinkii da-
yanigsmay1 ongoren refah devleti modeli, yapilan fedakarliga kargin amaglarina ulagsmadigi
gibi devlete bagimli, tembellie alismis, dolayistyla topluma yiik olan dnemli bir kesim ya-
ratmustir. Sosyal refah hizmetlerinin kurumlagmasi biirokratik devleti giiclendirmis, kamu
harcamalarini arttirmis, cozmeye calisti1 bazi sorunlarin kroniklesmesine yol agmis, kapi-
talizmin can damar1 piyasa sisteminin serbestce isleyisini aksatmis, kisacasi uluslararasi dii-
zeyde sermaye birikiminin oniinde temel bir engel haline gelmistir. Yapilmasi gereken, isci
sinifi muhalefeti ve bazi iilkelerde sosyalizmin iktidara gelisine kars1 kapitalizmin sosyal-
lestirilmesiyle verilen 6diinlerin geri alinmasidir ( Koray, 2007).

Yogun ideolojik manipiilasyon esliginde ekonomik ve siyasal zor araclar1 da kullanila-
rak yonetilen bu siirecte ylizlerce yillik miicadelenin iiriinii tiim haklar tedricen zayiflatildi
veya ortadan kaldirildi. Merkez kapitalist iilkelerde emperyalist somiirtiyle finanse edildik-
leri icin tasfiyesi kismi kalabilen sosyal haklar, bazi azgelismis iilkelerde askeri darbeler
araciligiyla olmak iizere kamusal kaynaklarla birlikte sermaye sinifina adeta peskes ¢ekildi.
Ucuz mal ve hizmet sunan kamu kurumlarinin miilkiyeti daha verimli kilinacag iddiasiyla
sermaye sinifina devredildi. Sermayedarlarin vergi payi azaltilirken, ¢esitli mekanizmalarla
diger toplumsal kesimlerin yiikii arttirildi. Egitim ve saglik basta olmak iizere tiim kamusal
hizmetler iicretli hale getirildi. Uretim siireci ve calisma iliskileri esneklestirilerek grev ve
toplusdzlesme hakk: sinirlandirildr veya fiilen islevsizlegtirildi. Temel iicretler diisiiriildii.
Issizlik ve yoksulluk yayginlasarak kronik hale geldi. Enformel istihdam bicimleri tesvik
edildi. Kadin ve cocuk emegi yedek isgiiciiniin pargasi haline getirildi. Sosyal giivenlik sis-
teminin kapsami daraltilirken emek giiciiyle geginenlerin yiikiimliiliikleri arttirildi.

Tasfiye saldirisi, ekonomik ve sosyal haklarla sinirlt kalmadi. Neo-liberal ideolojinin
demokrasi ve insan haklar1 retorigiyle yiiceltiyor goriindiigii bireysel 6zgiirliikler ile siyasal
ve ulusal haklar da yikima ugratildi. Sosyal niteliginden styrilan, 6zel miilkiyet ile sermaye
hareketlerinin giivenligini esas alan devletin, ezilenleri suca iten nedenlerden ziyade “‘sug
ve terdrle miicadele” adi altinda kontrol ve cezalandirma mekanizmalarina agirlik vermesi
kacinilmazdi. Nitekim yayginlagan polis devleti uygulamalariyla en temel bireysel haklar
sistematik bir sekilde ihlal edilirken kitlesel diizeyde cezaevine kapatilanlar ucuz emek giicii
olarak da degerlendirilmeye baslandi. Boylece, angaryanin en vahsi bi¢imlerinden biri geri
getirildi. Miilksiizlestirdigi ve isgiicilinii satmaya mecbur birakt1g1 kitlelere potansiyel suclu
gibi yaklasan sermaye sinifi, gelistirdigi yonetisim reformlariyla temsili demokrasiye i¢sel
kimi siyasal haklar1 da sembolik diizeye cekti. Genel oy hakkinin islevsellik kazanacagi ya-
sama erkine se¢gmen iradesinin yansimasi sinirlandirildig1 gibi sermaye orgiitlerinin yiirtitme
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organi aracilifiyla etkinligi artirildi. Ezilen halklarin Sovyetler Birligi’nin destegini alarak
verdikleri miicadelelerle Birlesmis Milletlere kabul ettirdigi uluslarin kendi kaderini tayin
hakk1 bagta olmak iizere tiim kolektif haklari, emperyalist kiiresellesme politikalariyla tah-
rip edildi. (Ozdek, 2007: 21-23)

Sosyalist sistemin uygulandigi iilkelerde yikilmasiyla birlikte uygulanan bu siirecin
anaforuna kapilan ve neo-liberal ideolojik hegemonyanin etkisine giren isci sinifi ve ezi-
lenler ise baslangigta paralize oldular. Zamanla, diinyanin farkli bolgelerinde ezilen halk-
larin kolektif haklari temelinde isyanlari, is¢i sinifinin kazanimlarint koruma refleksi,
yoksullarin tepkileri, koylii hareketleri, kadinlarin, ¢evre ve barig goniilliilerinin itirazlart,
“bagka bir diinya miimkiin” siar1 etrafinda “’kiiresellesme karsit1” olarak tariflenen hareketin
ortaya ¢ikmasini kosulladi. Cesitli protesto eylemleri, savas karsitlig1 ve sosyal forumlarda
ifadesini bulan, silahli miicadeleyi ret etmeyen orgiitlerle arasina mesafe koyan bu hareket,
“kendiliginden miicadelenin” sinirlarini agamadan farkli yaklagimlar ve yol ayrimlariyla
yiiz yiize kaldi.

Kapitalist sistemin girdigi son kriz siirecini, yol ayrimi tartigmalar: icinde karsilayan
isci sinif1 ve ezilenler cephesinde dagiiklik hali devam ediyor. Ozellikle mali sermayeye
konulacak ciizi vergiler ve sosyal diyalog faaliyetleri yoluyla insani ¢cehreye kavusturulmus
“alternatif kiiresellesmenin” yaratilabilecegini savunan reformcu cizgi hareket icinde etkin
bir konumda bulunuyor. Anti-emperyalist eksende sosyal haklar talebini 6ne ¢ikarmakla
birlikte yontem ve miicadele araclarina yaklagim agisindan reformcu ¢izgiye yedeklenen
otonomcu ve sosyalist egilimli anlayiglar da hareket saflarinda aktif rol oynuyor. Mark-
sizmin genel alaninda bulunan akimlar ise sosyal haklar miicadelesini antikapitalist, anti-
emperyalist eksende ele alarak isci sinifi ve ezilenlerin siyasal iktidarini hedefleyen
toplumsal kurtulus miicadelesine baglamay1 esas aliyor.

Bildiride, hak olgusunun tarihsel toplumsal seriiveni 6zetlenerek sosyal haklarin degil
ama is¢i sinifi ve ezilenlerin “kendiliginden hareketi” kapsaminda degerlendirilen sosyal
haklar miicadelesinin kapitalist sisteme miindemi¢ oldugu ve her kosulda muhataplarinca
yiiriitiilecegi, kapitalizmin esitsiz geligim yasas1 geregi is¢i sinifinin bir kesimi tarafindan
bu miicadelenin ayricaliklar: koruma eksenine sikistirilabilecegine dikkat cekilecektir.
Marksizm’in tarihselci ekoliiniin, sosyal haklar miicadelesi ve sistemine dair yaklasimi
ozetlenerek kapitalizmin biiyiik bunalimlarindan birini daha yasadigi bu donemde is¢i sinifi
ve ezilenlerin ortak ¢ikarlarini ifade eden toplumsal kurtulug perspektifiyle sosyal haklarin
ele alinmasi gerektigi savunulmaya ¢alisilacaktir.

I. HAK OLGUSUNUN TARIHSEL TOPLUMSAL SERUVENI

Hak olgusu, egemenlik iligkisiyle birlikte tartisilabilir. Egemen olanla ona tabi olanin
nesnel ¢ikarlarinin ¢atigmasiyla mayalanan ve taraflarin giic dengelerine gore ortaya ¢ikan
hak kavrami, toplumsal iiretim tarz1 ve tekabiiliindeki iistyapinin tarihsel siire¢ icinde ge-
cirdigi degisimin karakteristik ozelliklerine gore sekillenerek giiniimiize ulagsmistir.

Yasamini siirdiirebilmek icin iiretim araclarini iireterek dogaya miidahale edebilen
insan, kendi i¢inde de egemenlik iliskilerinin olusumuna nesnel zemin yaratmistir. Avlan-
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may1 ve toprak islemeyi kolaylagtiran aletleri kesfeden ve ustaca kullananlar, elde edilen
tiikketim fazlasi iiriin ve iglemeye uygun toprak iizerinde de s6z sahibi olmaya baglamisg, boy-
lece insanin insan iizerinde egemenlik kurmasinin yolu agilmistir.

Uretim araclar1 ve artik iiriiniin 6zel miilk edinilmesi, ilkel komiinal yasami sona erdir-
digi gibi toplumun siniflara boliindiigii, miilk sahibi azinligin cogunluga hiikkmettigi koleci
ve feodal diizene giden siireci ormiistiir. Boylece uzlagsmaz cikar catismalarinin yol agtig1
siif savaslariyla sekillenen tarihte ezen ile ezilenin bitimsiz miicadelesi baglamistir. (Marks,
Engels, 2008: 22) Ezilenlerin yasam kosullarini iyilestirmeye doniik her bagkaldirisi siddetle
bastirilmig, bu yontem yetmediginde sistemin bekasini saglamak ve egemen klikler arasi
olusan rekabeti dindirmek iizere farkli tedbirlerin yanisira ezilenlere bazi haklarin taninmasi
da giindeme gelmistir. Donemin rejimini krallarin veya imparatorlarin keyfiyetinden ¢ikarip
egemen sinifin ortak ¢ikarlarini gozeten kurallara kavusturmayi hedefleyen ilk yasal diizen-
lemeler (1215 yilinda Magna Carta’nin ilan1), ezilenleri bireysel diizeyde ilgilendiren bo-
yutlariyla da olsa hak olgusunun baslangici sayilmistir.

Kapitalist sistemle birlikte siniflar aras1 uzlagmaz ¢atisma daha da belirgin hale gelmis,
miilksiizlestirilen toplumsal ¢ogunlugun emek giicii metalastirilmigtir. Zorla calistirma go-
riinlirde ortadan kaldirilmis, miilksiizlerin ancak birbiriyle rekabet halinde iiretim araglari
sahiplerine art1 deger kazandiracak bicimde emek giiciinii satacag kosullar olusturulmustur.
Boylece herkesin iicretli ¢alisma 6zgiirliigiine sahip oldugu ve ¢esitli haklardan esit diizeyde
yararlanabilecegi yanilsamasi yaratilmistir. Bu yanilsama, basta ekonomik diizey olmak
iizere gercek yasamda karsiligi bulunmayan, sadece yasalar nezdinde taninan esit haklarla
pekistirilmistir. Oysa vurgulandii iizere ticretli is¢inin calisma hakki, temel esaslariyla ka-
pitalist sistemin kurallar1 tarafindan belirlenmektedir. I bulabilme olanaklari bir yana, ca-
lismakta olan bir isci, igverene art1 deger kazandiracak yogunlukta veya zaman diliminde
calismak zorundadir. Bu nedenle iicretli calisma, emek giiciinii satmak zorunda kalan bir
is¢i icin ozgiirliik degil, bir tiir iicretli koleliktir (Marks Engels, 2002: 35). Esitlik ise, tiim
siifli toplumlarda oldugu gibi kapitalizmde de ancak soylemden ibarettir. Ayri kisilik 6zel-
likleri itibartyla esit olmayan bireylerin, farkli ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve bagkaca ola-
naklara sahip olduklari halde yasalar nezdinde esit sayilmalari, esitsizligin alasidir.
Dolayisiyla Marks ve Engels, gayet yerinde bir saptamayla her hakki esitsizlige dayali olarak
tanimlamig ve ancak ayni 6l¢ii birimi kullanildiginda bir haktan s6z edilebilecegini belirt-
mistir (Marks -Engels, 2002: 29).

Kapitalist sistem dogasi geregi her gecen giin miilksiizlerin sayisini arttirir. Emek gii-
ciinii satarak yasayabilecek miilksiizlerin tiimiine istihdam olanag1 yaratamaz. Issizlige ve
yoksulluga mahk(im ettigi yedek isgiicii araciligtyla da iscileri baski altina alarak uzun siireli
kotii calisma kogullarini ve diisiik iicreti kabule zorlar. Ekonomik zor altinda iggiiciiniin ye-
niden iiretimini saglayacak kadar iicrete raz1 olan iicretli koleler, soyut diizeyde taninan bir-
cok hakki kullanma olanag1 bulamaz. Ornegin diledigi diizeyde gegimini saglayacag1, miilk
edinecegi, gelecegini giivenceye alacagi, seyahat edecegi, kisacasi toplumsal yagamin sun-
dugu “nimetleri” degerlendirecegi olanaklara kavugsamaz. Bu durum, sistemin isleyisini ak-
satacak diizeyde sorunlarin ortaya ¢ikmasini kosullar. Yasamini idame edemeyen yoksullarin
acliktan kirilmas, ihtiyaclarini piyasa kurallarina uygun karsilayamamasi ve suga yonelmesi
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sistemin mesruiyetini zayiflatirken dayatilan kosullarda ¢caligmayi ret edenler ise is disip-
linini bozar.

Kapitalizmin ilk donemlerinde ortaya ¢ikan bu sorunlari, bireylerin, kiiltiirlerin ve be-
lirli toplumlarin 6zellikleriyle agiklayan veya toplumsal sistemin arizi sonuclarindan biri
olarak goren, dolayisiyla ¢oziimii, sorunlu addedilen kesimlerin bir bigcimde kontrol altinda
tutulmasinda veya yonetilmesinde arayan iki ana yaklasim benimsenmistir. Birinci yakla-
simda, miilksiizlerin ancak iicret karsilig1 ¢alisarak topluma dahil olabilecekleri, baz1 ke-
simlerin kendilerinden kaynaklanan nedenlerle bunu bagaramadiklari ve bu basarisizliga
bagli olarak yasanan sorunlarin, toplumun hayirseverligi araciligiyla kontrol altinda tutul-
mas1 gerektigi ileri siiriilmiistiir. Ikincisinde ise sorunlarin toplumsal sistemle iliskisi sor-
gulanarak hak temelli bir yaklagim gelistirmis, ¢oziimii siyasal sorumluluk diizeyinde
arayarak sorunlarin sistem icinde yonetilebilmesi i¢cin alinmasi gereken cesitli 6nlemleri
gelistirmeye calismistir (Bugra, 2008: 12-13)

Kapitalist sistemin baglangici sayilan liberal donemde esas olarak birinci yaklagim
cercevesinde uygulamalara gidilmistir. Yoksullar yasasi, calisma evleri, zabitai 6nlemler,
cezaevlerinin ¢caligma kamplaria doniistiiriilmesi gibi miidahalelerle sorunlar yonetilmeye
calistlmistir. Ancak alinan 6nlemler, iscilerin ve ezilenlerin kendiliginden gelisen miica-
delesini kontrol altinda tutmaya yetmemistir. 1640’larin Ingiltere’sinde Levellers hareke-
tiyle baslayan ve 1840’larda Chartizmde simgelesen isci hareketi, genel oy hakkinin
yayginlastirlmasim burjuvaziye dayatirken (Ozdek, 2008: 27) makine kirma, dernek ve
sendika kurma faaliyetleriyle de (Thompson, 2006: 49 ve 664) iicretlerin ve ¢alisma ko-
sullarinin iyilestirilmesini zorlamistir. Bu eksende yiizyillarca siiren miicadelelerin Paris
Komiinii deneyimini ortaya ¢ikarmasi ve sermaye sinifinin kendi arasindaki rekabeti, ikinci
yaklagimin ngordiigii acilimlar: giindeme getirmistir. Marksizmden etkilenen sosyal de-
mokrat yaklagimda ifadesini bulan bu acilimlarla sendikal faaliyetlerin taninmasi, ¢caligma
kosullarinin iyilestirilmesi, ticretlerin yiikseltilmesi, cocuk ve kadin emegi somiiriisiiniin
sinirlandirilmasi, miilksiizlere oy hakkinin verilmesi ve giderek sosyal giivenlik sisteminin
gelistirilmesi arayislart baglamigtir.

Bu agilimlarin sagladigi gorece uzlaginin etkisiyle sermaye birikimini arttiran ve em-
peryalist somiirgeciligi gelistiren merkez kapitalist {ilkelerin sermaye sinifi, ancak 1917
Ekim Devrimi ve 1929 biiyiik bunalimimnin akabinde egemenligini siirdiirme kaygisina diis-
tiikten sonra sosyal demokrat yaklagimi kurumsallastirmistir. Kapitalizmin ti¢ yiizyil bo-
yunca ¢ozemedigi sorunlar ve tanimadigi haklar, yeni insa edilen SSCB’de kisa siire iginde
¢Ozlim siirecine kavusturulurken, kapitalist iilkelerde 1929 ekonomik ve siyasi bunalimin
yasanmasi ve ikinci diinya savasina yol agmasi, sosyal demokrasinin 6nerdigi refah devleti
modelini zorunlu kilmigtir. Béylece calisma siireleri kisaltilmig, tam istthdam hedeflenmis,
grev ve toplu i sozlesmesi hakki taninmis, art1 deger somiiriisii sinirlandirilarak iicretler
gorece arttirilmig, sosyal giivenligin kapsam ve icerigi genisletilmis, vergilerle finanse edi-
len egitim, saglik ve sosyal hizmetler yayginlastirilmig, barinma ve ulagim gibi temel so-
runlara ¢oziim arayislar1 devreye sokulmustur. Uluslararas: diizeyde ise uluslararasi caligma
orgiitiiniin Birlesmig Milletler biinyesine alinmas1 ve insan haklar1 beyannamesinin kabu-
liiyle isci haklari, ezilen halklarin kolektif haklari ile bireysel hak ve 6zgiirliikler normatif
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bir yapiya kavusturulmustur. Bu diizenlemelerle birlikte devreye sokulan soguk savas stra-
tejisiyle, kapitalizmin sinirlar1 icerisinde is¢i sinifi ve ezilenlerle uzlagma, uluslararasi dii-
zeyde ise sosyalist iilkeleri kusatarak sosyalizmin yenilgiye ugratilmasi1 hedeflenmistir.
Nitekim isci sinif1 ve ezilenler, yiizyillarca verdikleri miicadeleler sonucunda elde ettikleri
bu haklar karsiliginda toplumsal kurtulusundan vazgegerek sermaye siiftyla uzlagmais, re-
formculugu benimseyerek muhalefet hareketi diizeyinde kalmay1 tercih etmistir. Ezilen halk-
lar da, uluslararas1 belgelerde giivenceye alinmig kimi kolektif haklar karsiliginda
“baglantisizlar hareketi ve {igiincii yol” gibi yonelimlerle yeni somiirgecilik statiisiine riza
gostermistir.

Bu durum ortalama otuz yil kadar siirebilmistir. Sosyalist sistemin uygulandig: tilkelerde
yenilgiye ugramasi, toplumsal kurtulusundan vazgecen is¢i sinifi hareketinin kazanimlarimni
koruyamayacak diizeyde gerilemesiyle birlikte prangalarindan kurtulan kapitalizm aslina
donmeye baglamistir. Sermaye sinifi, sosyalizm tehlikesini bertaraf etmek i¢in tanimak zo-
runda kaldig1 ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel haklar1 her gecen giin zayiflatirken s6-
miiriiyii uluslararasi olcekte giderek yogunlastirmis, issizligi ve yoksullugu yeniden terbiye
araci haline getirmistir. Siyasal ve sendikal orgiitliiliigii zayiflayan, bir donem emek giicii
kutsal sayilarak sosyal haklar sistemiyle odiillendirilen isci sinifi, teknolojik gelismelerin
katkisiyla giderek vasifsizlagsmig, boylece sosyal demokrat agilimin maddi temelleri ortadan
kalkmustir.

Giintimiiz sosyal demokrat partilerin serbest piyasa modelinin kurallarina teslim olma-
lar1 ve liberal partilerden farkli bir program gelistirememeleri bu temeli yitirmelerinin so-
nuclarindan biridir. Ortaya ¢ikisindan itibaren kapitalist sistemin yenilenmesini saglayan
sosyal demokrat yaklasim, mali sermayenin denetlenmesi, liretimin desteklenmesi ve “va-
tandaglik geliri” aracilifiyla issiz ve yoksullarin finanse edilmesi gibi Onerilerini dahi uy-
gulayacak zemini bulamamaktadir. Dolayisiyla kapitalist sistem, yasamakta oldugu derin
krizini sosyal demokrat modelle asacak olanaklar1 yaratamamakta, temel hak ve 6zgiirliik-
lerin igerigini bosaltmanin yanisira ekosistem tahribatini arttirma, fagizm, militarizm ve sa-
vaglara bagvurarak toplumu yonetme disinda secenek yaratamamaktadir.

Toplumsal miicadeleler tarihi, ezilen ve somiiriilen kesimleri ilgilendiren her hakkin
ozel miilkiyete dayali toplumsal sistemlere ickin olmadigma taniklik etmektedir. Liberal
teoride savunuluyormus gibi gosterilen temsili demokrasi dahil olmak iizere diger hicbir
hakkin kendiliginden verilmedigi, ancak sistemin kosulladig1 miicadeleler sonucunda olusan
giic dengelerine gore kazanildigi bilinmektedir. Miilk sahibi olmayanlar ile kadinlarin yiiz-
yillar sonra segme ve se¢ilme hakkina kavusmasinda oldugu gibi tiim sosyal haklar siire¢
icinde sermaye sinifina zorla kabul ettirilmistir. Egemen sinif oluncaya degin siar edindik-
lerini sadece kendisi i¢in istedigini iktidara gelisiyle ortaya koyan burjuvazi, ozgiirligii; gi-
risimcilige ve somiiriiyii yayginlastirmaya indirgedigini, esitli§i yasalar nezdinde dahi
uygulamadigini, demokrasi ve hak kavramlarini ise sadece egemenliginin bekas1 geregi
ideolojik politik kaygilar cercevesinde ele aldigin1 egemenligi siireciyle ortaya koymustur.
Oysa biliyoruz ki SSCB’de 1917 Ekim devriminin hemen ardindan “emek¢i ve somiiriilen
halkin haklar1” bildirgesi kabul edilmis ve bu bildirgedeki hak felsefesi sosyalizmin insa sii-
recinde kabul edilen anayasanin esin kaynaklarindan biri olabilmistir (Belge, 2009: 21-22).
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Kapitalist sistemin dogas1 ve temel yasalari, iiretim araglari iizerindeki 6zel miilkiyetin
korunmasi ve sermaye birikimi dongiisiiniin saglanmasi eksenine dayalidir. Kapitalizmde
esas olan sermayedir. Insan da her varlik gibi sadece iiretim ve tiiketim siirecinin kar ama-
cia gore igleyisi icin gereklidir. Diger bir ifadeyle insan, arti-deger somiiriisiine yaradigi
olctide, kar saglayacak kadar tiikettigi diizeyde ve bu dongiiye tabi oldugu siirece degerlidir.
Bu nedenledir ki insani ilgilendiren dogrudan ve dolayli haklar sermayenin bekasina tabi-
dir. Muhataplarinin 6rgiitliiliigii ve politik giicii oraninda elde edilir. Dolayisiyla sermaye
birikiminin her gegen giin yogunlasip merkezilestigi kapitalist sistemde, “kutsal sayilan
iligkiler metalasir, kat1 olan her sey buharlasir”. Bu siiregte sayisi her gecen giin artan,
amansiz rekabet ortamina siiriiklenip somiiriiye maruz kalan miilksiizlerin miicadeleye gi-
rismeleri i¢in gerekli kosullar da olusur. Burjuvazinin ortak islerini yiiriitmekle miikellef
kilinan devlet araciligiyla miilksiizlerin bu isyanlarini kontrol altina alma ve yonetme me-
kanizmalar1 devreye sokulsa da tarihin akigt degistirilemez. Kisacasi, Komiinist Manifes-
todaki ifadeyle burjuvazi, kendi suretinde bir diinya yaratirken mezar kazicisim1 da her
gecen giin yeniden iiretir (Marks-Engels, 2008: 25-32).

II. MARKSIZMDEN SOSYAL HAKLAR SISTEMINE BAKMAK

Marksizm, burjuvazinin yarattig1 diinyay1 yorumlamakla yetinmemis, mezar kazici-
larin her hareketiyle iliskilenerek onu degistirmeyi esas almistir (Marks-Engels, 2004: 24).
Diinyay1 degistirme siirecinde isci sinifinin ve ezilenlerin kapitalist sistem tarafindan ko-
sullanan kendiliginden miicadelesi onemsenmis, rekabete siiriiklenen iscilerin ve ezilen
kesimlerin ancak bu miicadele siirecinde birlesebilecegi, hak alma bilincine kavusacag,
demokrasi miicadelesini 68renecegi, devletin gercek niteligini taniyacagi ve kendisi i¢in
siif konumuna gelecegi, elde edecegi haklarla 6zgiiven kazanacagi ve siyasal iktidar al-
maya hazirlanacag1 vurgulanmigtir. Fakat iscilerin kendiliginden miicadelesini mutlak su-
retle siyasal iktidarin zapt edilmesine tabi kilmak zorunda oldugu, demokratik gorevleri
cergevesinde ezilenlerin her hareketini desteklemesi gerektigi, aksi takdirde haklarini ko-
ruyamayacagi, sinifin kendi i¢inde boliinecegi ve rekabete siiriiklenerek krize girecegi 6n-
goriilmiistiir. Kaldi ki, asil mesele olan siyasal iktidarin ise baris¢il veya evrimsel yontemle
alinamayacagi, kendiliginden miicadelenin de buna yetemeyecegi belirtilerek Lenin’in vur-
gusuyla isci orgiitli disinda devrimei bir orgiitiin zorunlu oldugu ve siyasal sinif bilincinin
ancak disaridan iscilere verilebilecegi savunulmustur (Lenin, 1992: 83-113). Bu gerekli-
liklerin yerine getirilmemesi halinde, yani kendiligindenlik sinirlarini asamayan hak mii-
cadelesinin, toplumsal kurtulus miicadelesine baglanmamasi, buna uygun strateji, taktik
ve Orgiitlenmenin yaratilmamasi durumunda isci sinift ve diger muhalif hareketlerin kapi-
talizm i¢inde yonetilebilir diizeyde kalacagi, elde edilen haklarin ise uzun siire korunama-
yacagi, Ozellikle kapitalist sistemin girecegi kriz donemlerinde tiim kazanimlarin
kaybedilecegi ileri siiriilmiistiir.

Nitekim 1600’lii yillardan itibaren kendiliginden miicadele yiiriiten isc¢i sinif1 ve ezi-
lenler, gii¢ diizeylerine gore burjuvaziyi ¢esitli haklar1 iceren modeller gelistirmeye zorla-
mis, kapitalizmin kriz donemlerinde tahrip edilmekten koruyamadigi bu haklar1 ancak
1917 Ekim Devrimi sonrasinda yaygin ve kurumsal bir yapiya kavusturabilmistir. Sinif
miicadelelerinin tarihsel siirecinde merkez kapitalist iilkelerde gelistirilen refah rejimi mo-

146



Y. Ozden

delleri, Arin’nin aktarimiyla Esping-Andersen tarafindan ii¢ kategoride tanimlanmigtir.
(Arin, 2004: 70) Liberal modelde, devletin refah hizmeti sunumu asgari diizeyde tutulmus,
ozel ve goniillii kuruluslarin katkilar tesvik edilerek yoksullugu yonetme programlarina
agirhik verilmistir. Bazi iilkelerde siniflarin giic dengelerine gore devreye sokulan korporatist
model, piyasada elde edilen gelir iizerinden 6denen primlere gore haklardan yararlandirmay1
esas almistir. Geligmis kapitalist tilkelerin cogunlugunda ise emperyalist somiirii sayesinde
vergilerle finanse edilen ve her vatandasa asgari yasam diizeyi saglamay1 hedefleyen temel
gelir teminine dayali olan sosyal demokrat model uygulanmuistir.

Uretim araglarinin 6zel miilkiyetini korumak kaydiyla somiiriiyii gorece siirlayan, ada-
leti ve esitligi sosyal diizeyde saglamak iddiastyla gelistirilen sosyal demokrat model, Mark-
sizmin revize edilmesiyle olusturulan eklektik yaklagima dayandirilmigtir. Ortodoks
Marksizm’den ayrilan, kapitalizmin artik bunalimlara girmeyecegi, evrim yoluyla sosya-
lizme varacagi tezine dayali reformist akimin onciiliigiinii yapan Bernstein, "hareket her
seydir, son amag hig¢ bir sey” veciz onermesiyle is¢i sinifinin kapitalist sistemin sinirlart
icinde haklarimi gelistirmeye doniik her adimini kutsamis, miicadelede sosyalizm hedefi ye-
rine giincel kazanimlarin esas alinmasi gerektigini savunmugtur. Sinif miicadelesinin yanisira
kapitalist gelismenin sagladig1 biiyiik ilerlemelerin etkisiyle proletaryaya yonelik tutumunda
degisikliklere giden burjuvazi, ideologlari ve siyasal onderleri araciligtyla sosyalizme karsi
dogrudan liberalizmi savunmak yerine bu reformcu tezlere sarilmis, toplumsal devrim fikrine
karsit olarak s6zde toplumsal reformlari gerceklestirme yolunu se¢mistir. Devrime karsi re-
form, kapitalizmi devrimci yolla alasagi edebilecek bolecek ve zayiflatacak tavizlerin ve-
rilmesi yontemine basvurulmustur. Bdylece, yikilmast kaginilmaz olan diizenin kismen de
olsa onarilmasi ve burjuva egemenliginin devami saglanmaya caligilmistir (Lenin, 1997:
290-294).

Bu cercevede simiflar arasi iliskide hakem rolii yiiklenen devletin yonetim ve deneti-
minde gelistirilen sosyal haklar sistemine Marksist yaklasimin temel itirazlari, ideolojik,
teorik ve politik diizeyde ortaya ¢cikmaktadir. Oncelikle devlet, siniflararasi iliskide hakem
degil, gorece 6zerk konumuyla taraflilig1 gizlenen, burjuva sinifin ortak islerini yoneten bir
kuruldan bagka bir sey degildir (Marks Engels, 2008: 24). Devlet egemen siniflarin bask1
araci iglevi gordiigii gibi burjuva toplumda kapitalizme uygun ideolojiyi yayginlastirir. Refah
devleti de ideolojik aygitlarmi daha etkin kullanarak baskici yoniinii gizler. Sermaye sinifinin
ihtiyaclar1 dogrultusunda nitelikli isgiiclinii saglama, disipline etme, gereken altyap1 hiz-
metlerini sunma ve ekonomik igleyisin diger fonksiyonlarini, toplumsal fayday1 gozetiyor-
musgasina yerine getirir. Ayrica devletin, siirekli daha fazla birikim isteyen sermayenin
taleplerine halkin destegini kazanmak, yoksulluk gibi toplumsal sorunlari hafifletmek, pi-
yasanin eksik biraktig1 hizmetleri tamamlamak, diizene yasallik ve mesruiyet kazandirmak
gibi gorevleri iistlenmesi gerekir (Koray, 2007). Boylece devlet, esasta sermaye birikimini
destekleyen faaliyetlerini, toplumsal ihtiyaclar1 kismen karsilayan diizenlemelerle gizleyerek
smiflar karsisinda tarafsizlik roliine biiriiniir.

Marksizm, kapitalist devletin gercek roliinii a¢iga ¢ikaracagi, muhalefeti siyasallagstira-
cag1 ve giiclendirecegi beklentisiyle devlete kars1 yiiriitiilecek her tiirden hak talepli miica-
deleyi destekler. Ancak bu miicadelenin, esitsizlik esasina dayali kapitalist sistemin
smurlarint agmadigi siirece is¢i sinifinin belirli bir boliimiine ayricaliklar saglayacak sekilde
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sonuclanacagini, bu ayricaliklarla yetinilmemesi gerektigini, ezilen ve somiiriilen diger
kesimlerle dayanisma gelistirilerek siyasal iktidara yiirlinmesini, aksi taktirde kazanimlarin
korunamayacag gibi kapitalist sistemin kendisini yenilemesine ve somiiriiniin devamina
ortak olunacagi uyarisinda bulunur. Isci smifi ve ezilenleri temsil eden siyasal partinin, bu
miicadele i¢inde sinifin ortak ¢ikarlar1 temelinde orgiitlenerek oncii rolii oynamasi gerek-
tigini, kapitalist devletin teshiri ve yikilarak yerine proletarya diktatorliigiiniin kurulmasi
icin 6zel caba gostermesini salik verir (Lenin, 1978: 51-62).

Refah devleti modeline dair Marksizmin ikinci uyarisi, onun kendi icinde tagidigi ce-
ligkiler ekseninde sekillenir. Emperyalist iilkelerde toplumsal uyum aract olarak gerekli
goriilen refah hedeflerinin, kapitalizmin temel esaslartyla geligkisi vurgulanir. Kar ve 6zel
miilkiyete dayali, rekabet¢i ve bireyci degerler iizerinde var olabilen piyasa diizeni ile tam
istihdam, artan oranli vergi sistemi, sosyal giivenlik gibi haklardan olugan refah rejiminin
stirdiiriilebilirligi arasinda uzun vadede bir dengenin saglanmas1 miimkiin degildir. Niha-
yetinde kapitalist ekonomi i¢in yarar saglayan refah uygulamalar1 faydalananlar acisindan
da bazi avantajlar yaratir. Isci simfinin 6rgiitlenmesi ve de giiclenmesine zemin hazirlayan
bu kosullar, sermayenin toplumsal egemenligini zayiflatacak sonuglar dogurur. Dolayisiyla
kapitalizm, uzlasmaz sinif ¢ikarlarini birbirine zit durumlara yol acan uyumlulastirma ¢a-
balar1 sonucunda kagiilmaz olarak bunalima diiser (Koray, 2007). Reformcu ¢izginin
iddia ettiginin aksine bunalimlar kapitalizme i¢seldir ve kapitalizm evrimleserek degil ama
ancak zora dayali devrim yoluyla yikilana kadar bunalimlari zorunlu olarak yasar.

Bu eksenlerde yapilan elestirilerin yaninda devlet miilkiyetinin geliskin oldugu ve sos-
yal haklar sisteminin kuruldugu refah devleti modeli, Marksist yaklagimlar i¢inde ekseri-
yetle ehveniger olarak degerlendirilir. Kapitalist miilkiyetin bicimlerinden biri oldugu halde
devlet miilkiyetinin 6zel miilkiyete yeglenmesi baglica iki nedene dayandirilir. Birinci
neden, is¢i siif1 ve ezilenlerin kisa vadeli ¢ikarlarini gozetmenin, bu ¢ikarlar iizerinden
miicadele yiiriitmenin ve devrime giden siireci 6rmenin daha olanakli olacagi 6ngoriisiiyle
iligkilidir. Bilindigi tizere 6zel miilkiyet, piyasanin, rekabetin ve sermaye birikiminin ya-
salarina cok daha dogrudan tabi iken, devlete bagh isletmelerde caligma iliskileri bu yasa-
lara kars1 korunakli bir konuma sahiptir. Ayrica diizenleyici baz1 yasalara ragmen 6zel
miilkiyetin dogas1 geregi iiretim giicleri iizerinde mutlak bir hakimiyeti vardir. Agir kriz
donemleri diginda miilk sahipligi yetkisi dokunulmaz diizeydedir. Devlet ise biitiin toplumu
yonetmek zorunda oldugu i¢in sundugu mal ve hizmetlerde toplumsal yarari belirli 6l¢ii-
lerde gozetmek, miilkiyetindeki isletmelerde c¢alisan is¢i ve emekgilerin ¢ikarlarina karsi
daha duyarli olmak durumundadir. Dolayisiyla devlet miilkiyetinin geligkinligi, toplumun
ezilen ve somiiriilen kesimlerine daha ucuz mal ve hizmet sunumunu sagladig1 gibi bu bi-
rimlerde iicretli ¢aliganlarin da cesitli haklarini daha kolay kullanabilmelerine olanaklar
yaratacaktir (Savran, 1998: 48-49).

Kapitalist sistemde ‘serbest piyasa ekonomisi’ gibi gercek yasamda karsilig1 olmayan
sOylemlere ragmen devletin ekonomik yasama miidahale araglar ii¢ baglikta sekillenmek-
tedir. Devlet, biitce ve vergi politikalari, iiretim ve hizmetler alanindaki etkinlikleri, ser-
maye birikim siirecinin 6zelliklerine gore calisma iligkilerini diizenleme faaliyetleriyle
ekonomiye miidahale etmektedir. Devletin iiretim ve hizmetler alanindaki etkinliklerinden
cekilmesi veya bu alani piyasa kurallarina gore diizenlemesi, sermaye sinifinin toplumsal
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egemenligini arttiracak, toplumun ezilen ve somiiriilen kesimleri ise meta iligkileriyle ku-
satilarak caresiz biraktirilacaktir (Culhaoglu, 1998: 33-35). Nitekim son otuz yillik siirecte,
bildirinin girig boliimiinde de ifade edildigi iizere insan haklari, demokrasi ve serbest piyasa
sOoylemlerine ragmen devlet, sermaye sinifinin lehine ekonomiye en biiyiik aktor olarak mii-
dahaleyi yogunlastirmis, ozellikle kolektif diizeyden baslamak iizere temel hak ve 6zgiir-
liikkler zayiflatilmis, yiiceltilen birey ise piyasa mekanizmalari igerisinde ogiitiilmiistiir.
Bugiin diinya niifusunun 6nemli bir boliimii aglik ve temiz suya ulagsma sorunu yasiyorken
cogunlugu ise giinliik yasamini asgari diizeyde siirdiirmenin ¢arelerini aramakla bogugmak-
tadir. Beslenme, barinma, egitim, saglik, ulagim gibi temel ihtiyaglar sosyal hak niteliginden
cikarilmis, ekonomik gii¢ oraninda erisilebilir metalar haline getirilmistir.

Kapitalist sistemde metasizlagsma alaninin genisligi, yani mal ve hizmetlerin {iretim, do-
lagim ve tiiketim siirecinde kar maksimizasyonu yerine gorece toplumsal yararin gozetilme
diizeyi ile is¢i sinif1 ve ezilenlerin giicii arasinda dogru bir orant1 vardir. Egitim, saglik ve
sosyal hizmetlerinin sosyal hak icerigiyle kurumsallagtirilmasi, ek iicret alinmadan devlet
biitcesinden finanse edilmesi, kar amaci giitmeyen kamu iiretiminin yayginligi, metasizlas-
tirma alanini genigletecegi ve piyasa kosullarini sinirlayacagi igin isci sinifinin ve yoksullarin
yararina sonuglar doguracaktir. Isgiiciiniin sunumu gibi yeniden iiretiminin de piyasa ko-
sullarindan gorece bagimsizlastirilmasi, sermayeye karsi is¢i sinifin1 giiclendiren mevziler
yaratacaktir. Ayrica metasiz alaninin genisletilmesi, diger bir ifadeyle sendikal hak ve 6z-
giirliikklerin yani sira kamu hizmetlerinin {icretsiz sunumunun talep edilmesi, hak bilincinin
gelisip yayginlasmasini, orgilitlenmenin kolaylasmasini ve devlet nezdinde kapitalist sistemin
isleyisine karst hak eksenli politik hareketlerinin olusmasini kosullayacaktir. Yukarida ifade
edildigi tizere kendiliginden gelisen bu miicadelenin bazi toplumsal kesimlere ayricalik sag-
lamakla sinirli kalmamasz, is¢i stmifinmi siyasal iktidart almaya hazirlamasi ise gelistirilecek
toplumsal kurtulus stratejisi ve bu stratejiyi uygulayacak 6znenin maharetine baglhdir.

Uretim ile yeniden iiretim siirecinin piyasa iligkilerine gore tayin edilmesi durumunda
ise kapitalist sistemin can damarlarindan biri olan rekabet yasasi toplumsal hayatin tiim alan-
larina niifuz edecektir. “Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler, diinya kendini idare eder”
veciz ifadeyle bilinen (aslinda devletin sermaye sinifinin iktidarini1 daim kilmak tizere top-
lumsal yasamin tiim alanlarina siirekli miidahil oldugu) liberal yaklagima ickin bu yasanin
hakim kilinmasiyla toplumsal dayanisma ve orgiitlenmenin yerini hayatta kalabilmek i¢in
bireylerin birbiriyle amansiz rekabeti alacaktir. Giinliik yasami idame edebilme sorunlariyla
bogusan ve bu sorunlarla bas edebilmek icin kendi aralarinda yarisan kitlelerin kendiliginden
miicadeleye girismeleri dahi gii¢ hale gelecektir. Bdylece sermaye sinifinin iktidarini siir-
diirebilmenin temel kogullarindan biri olan emek giiciiyle gecinenleri par¢alama, her bir par-
canin Oniine farkli sorunlar1 koyma ve rekabete siiriikleme stratejisinin uygulanabilirli§i
daha da kolaylasacak, bu stratejiyi zayiflatacak ortak sorun ve talepler eksenindeki miica-
delenin orgiitlenmesi giiclesecektir.

Sosyal haklar sistemini saglayan devlet miilkiyetinin Marksistlerce ikinci tercih nedeni,
sosyalizmin kurulusuyla iligkilidir. Komiinist manifestodan baslamak iizere klasik Marksist
eserlerde, sosyalist diizene gecisin ilk adimu iiretim araglarinin devlet miilkiyeti altinda top-
lanmasi olusturmaktadir (Marks-Engels, 2008: 40; Engels, 1998: 81). Dolayisiyla Marksiz-
min egemen yorumu, kapitalizm kosullarinda sermayenin tarafinda yer alan devletin sinifsal
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nitelifini goz ard1 etmeden ve devlet miilkiyetini fetiglestirmeden (gii¢lii burjuva devletlerin
fasizme varabilecekleri veya emperyalist savaslari tetikleyebilecekleri gibi olgulart hesaba
katarak) sosyalizmi kolaylastiracagi icin kapitalist miilk bicimleri arasinda devlet miilki-
yetini kotiiniin iyisi olarak degerlendirmektedir.

SONUC YERINE

Kapitalizmin biiyiik bunalimlarindan birini daha yasadigi ve mesrulugunun yeniden
sorgulandigi bu donem, ayni zamanda liberal paradigmanin ¢okiisiine ve kapitalist devletin
gercek iglevinin teshirine muazzam olanaklar yaratmaktadir. Kapitalistlerin vasifli emege
giderek daha az ihtiya¢ duymasi nedeniyle igci haklart basta olmak iizere sosyal haklarin
taninmasina dayali sosyal demokrat veya reformist yaklagim da secenek olmaktan ¢ikmis-
tir. Bunun yerine devreye sokulan “hayirseverlige dayali korporatist kapitalizm uygula-
malarmin” temel sorunlara ¢oziim liretmekten ziyade yoksullugu ve igsizligi yonetmenin
diginda islevi olmamustir. Isci sinifi ve ezilenlerin “bagka bir diinya miimkiin” siar1 etrafinda
tanimlanabilecek muhalefeti ise kimi bolgelerdeki yonelimler diginda bu olanaklar1 lehine
kullanabilme yetenegini heniiz gostermemektedir. Bu durumun temel nedenlerinden bi-
rincisi, kapitalizmin is¢ileri ve ezilenleri durmaksizin parcalamasi ve siiriikledigi rekabet
icinde yonetme basarisi ise ikincisi, is¢i smifinin azinlikta kalan kesiminin sosyal devlet
doneminde kazandig1 haklari, sermaye sinifiyla uzlas: arayisina girerek koruma ¢abasinda
belirmektedir. Dolayistyla temel haklar alaninda yaratilan tahribatin nedeni neo-liberal
modelde aranarak kapitalist sistemin sorgulanmamasina hizmet edilmektedir.

Sosyal haklar miicadelesini eksen alan bu yonelim, kapitalist sistem i¢inde hak kayip-
larinin giderilebilecegi yanilsamasini yaratmaktadir. Her ne kadar orgiitlenecek sosyal hak-
lar hareketinin kapitalizmi agma potansiyeli tasiyacagi vurgulansa da ideolojik ve politik
diizlemde sosyal devlet modeli arayislarinin yedegine diisiilmektedir. Kaldi ki kapitalizm
kosullarinda kendiliginden her hareket kurulu sistemle belirli catigmalar1 nesnel olarak
zaten icermektedir. Iscileri ve ezilenleri temsil iddiasinda olan 6znelerin rol ve islevi, ken-
diliginden hareketi yaratmak veya ona eklemlenmek degildir. Bu miicadele icerisinde yer
alarak is¢i sinif1 ve ezilenlerin parcali durumunu agmasini saglayacak, onlart ortak haklari
etrafinda birlestirebilecek teorik, politik ve orgiitsel diizeyde maharetin ortaya konulmasi-
dir. Diger bir ifadeyle kendiliginden biling ve hareketi, kendisi i¢in sinif miicadelesine
doniistiirerek ezilenlerin hareketiyle bulusturmasini saglamaktir. Bu eksenle iliskilendiril-
meyen her ¢aba sinif hareketinin mevcut krizini derinlestirmenin 6tesinde bir anlam ifade
etmiyecektir.

Isci sinifi ve ezilenlerin kendiliginden miicadelesiyle birlikte siyasal 6znelerinin de
yasadig1 bu kriz, ancak anti-emperyalist ve anti-kapitalist bir eksende toplumsal kurtulug
stratejisinin ¢ekincesiz bir bicimde ortaya konulmasi ve sosyal hak talebinin bu miicadeleye
tabi kilinmasiyla coziilecektir. Bu stratejik eksene oturtulmayan her yonelim, nesnel olarak
devletin korporatist miidahalelerini mesrulagtiran ve kapitalizmi onaran sistem ici muha-
lefete doniismekten kurtulamayacaktir. Zira is¢i sinif1 ve ezilenler, ekonomik, sosyal, si-
yasal ve ideolojik diizeylerde siiriiklendikleri parcalanmayi, ancak toplumsal diizeyde ortak
cikarlarini ve kurtulusunu ifade eden bir manifestonun kuruculugu ile asabilecektir. Sos-
yalizmi net ve yakin bir donemin hedefi olarak ortaya koyan bu manifestonun kuruculugu,
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kuskusuz ki teorik bir kopusu icermekle birlikte is¢i sinif1 ve ezilenlerin farkli kesimlerini
bir ¢irpida ikna edecek “hadisi seriflerin” formiile edilmesinden ibaret degildir. Bundan daha
cok kapitalizme ve onun politik egemenlik aygit1 olan devlete kars1 gelisen her hareketin,
ideolojik kimligine bakilmaksizin desteklenmesi, yani muhalefet hareketlerinin maddi ger-
ceginin icinde yer alarak stratejik hedefle iligkilendirilmesi ¢abasiyla sosyal haklarin gelis-
tirilmesi ve toplumsal kurtulusun gergeklesmesi miimkiin olacaktir. Siif miicadeleleri tarihi,
bu tespitin somut kanitidir.
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