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Degerli Katilimcilar,

2009 yilindan bu yana diizenli bir bicimde gerceklestirilmekte olan Sosyal Haklar
sempozyumlarinin dordiinciisiinii Mugla Sitki Kocman Universitesi Iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi’'nde diizenlemekten dolay1 mutluyuz. Bildirilerini sunmak
tizere Universitemize gelen tiim akademisyen ve uygulayici arkadaslarima hos
geldiniz diyorum.

Hepinizin ¢ok iyi bildigi insan, toplum ve sosyal haklar arasindaki iligkiyi ¢cok
kisa bigimde 6zetlemek istiyorum. Insan tiiriinii diger canlilardan iistiin kilan un-
surlarin basinda topluluklar halinde yasamas: gelmektedir. Bu topluluklarin bi-
lingli bir dayanisma icinde olarak hayatta kalma miicadelesi ve insan olma onu-
runa yakisan bir yasam bic¢imini saglama ugras: vermesinin, yine insan olma du-
rumuyla yakin bicimde baglantili oldugunu soyleyebiliriz. Buna karsin, hicbir
zaman insan topluluklari i¢in bu, kendiliginden ve engelsiz bicimde gerceklesen
bir siire¢ olmamustir. Tlkel ddnemden giiniimiize kadar insanlar, insanca yasamak
icin tiirlii ve cetin miicadeleler vermek zorunda kalmislardir. ik basta hayatta
kalma miicadelesini fiziksel olarak kendilerinden giiclii diger insanlara kars1 ver-
misler ve topluluk halinde bu miicadeleyi gerceklestirmenin kendilerini daha ba-
saril1 kildigini kesfetmislerdir. Bu baglamda, insan tiriintin toplumsallasmasinin
asil itibariyle hayatta kalma miicadelesinin bir sonucu oldugu sOylenebilir.

insanin icinde yasadigi toplumsal yapinin gelismesi ve karmasiklasmasi ise
yeni sorunlari beraberinde getirmistir. Ik temel sorun yasamin devam ettirilebil-
mesi ve giivenligin saglanabilmesi ile ilgili olan sorundur. Bu sorunun ¢6ziim sii-
recinin sonunda ise devlet dedigimiz olgu ortaya ¢ikmis ve insanlar ozgirliikleri
karsilifinda itaat edecekleri bir iist otoritenin varligini kabul etmislerdir. Bundan
sonra insanin miicadelesinin énemli bir kismi artik devlet ve baskalari ile olan
iliskinin hangi diizlemde gerceklestirilecegine iliskin olacaktir. Clinki insanlarin
ozgurliklerini feda ederek varligina razi olduklar: otorite zamanla bicim degistir-
mis ve giderek giiclenerek insan karsisinda tehdit haline gelmistir. Bu tehdidin
ortadan kaldirilmasi miicadelesini siradan insanlar kendilerini tistiin ve farkli go-
ren diger bir sinifa, aristokrasiye kars1 vermisler ve birinci kusak haklar veya bur-
juva tipi haklar ve 6zgiirliikler denilen temel haklar ortaya ¢ikmustur.

Aristokrasinin egemenligindeki otorite aygitina karsi burjuvazinin miicadelesi
bildigimiz modern devletin dogusuna kaynaklik teskil etmistir. Ustiin otoriteyi
ele geciren burjuvazi giderek bu giicii de kullanarak gelismistir. Bireysel zengin-
lesmeyi kendisine odak alan kapitalist tiretim siirecinin hizlanmasi kaginilmaz
bicimde sinifsal farklilasmay1 da beraberinde getirmis ve {iretim araglarina sahip
olanlar ile emegi ile gecinen kitle arasinda bir kutuplasma meydana gelmistir. Ka-
pitalist tiretim biciminin ortaya c¢ikmas: tim toplumsal iligkilerin yeniden
tanimlanmasina neden olmus, modern sanayi toplumu denilen yeni bir toplum-
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sal yap1 ve bunun siyasal orgiitlenmesi olan, kapitalizmin siyasal birimi modern
ulus-devlet ortaya ¢ikmustir.

Bu noktadan sonraki miicadele ise, emegi ile gecinen toplumsal siniflarca bur-
juvaziye ve onun siyasal otoritesine kars1 verilen, daha iyi yasam kosullar1 ve top-
lumsal ortamda varliklarini stirdiirebilme amacli miicadele olmustur. Iste bu mii-
cadelenin sonucunda kapitalizm ve modern devlet sosyal haklarin varhigini ve
toplumdaki bireylerin bu haklara olan sahipligini kabul etmis ve bu haklar siyasal
ve sosyal hak belgeleriyle tescil edilmislerdir. Elbette bu noktadan sonra miicadele
sona ermemis, diisiinsel anlamda kabaca iki yonlii olarak devam etmistir. Tlki,
toplumsal insanin varligi karsisinda temel engeli cari iktisadi ve sosyal yapinin
kendisi olarak goren ve bu diizen ortadan kalkmadikga hicbir kazanimin gercek
bir kazanim olmayacagini savunan disiince sistemi olugsmustur. 1848 yilinda
Marx ve Engels’in kaleme aldig1 bildiri bir doniim noktasin1 meydana getirmis,
sonrasinda Marx ve Engels’in calismalar tarihin degisik evrelerinde ortaya ¢ikmuis
komiiniteryen diisiinceleri iktisadi bir teori olarak somutlastirmistir. Degisik ekol-
leriyle Marksist diisiince, yine kabaca, kapitalist sistemin varligina razi oldugu
haklarin birer aldatmacadan 6te bir sey olmadig1 ve emekgi siniflarin bu aldatma-
cayla tatmin olmayarak biitiinciil bir degisimi hedeflemeleri gerektigini savun-
mustur.

Diger diisiinsel yon ise, kapitalist tiretim siirecleri icerisinde sosyal haklarin ile-
riye tasinmasi ve verili diizen i¢inde insanca bir yasam tarzinin da saglanabilecegi
gorustidiir. Bu goris, kapitalizmin kendi varligini siirdiirebilmesi icin insanlarin
insanca yasamasinin gerekli oldugu goriisiine dayanmaktadir. Baslangictan beri
miicadele sonucu olsa da modern devletin kabul ettigi ve anayasal ve yasal giiven-
ce altina aldig1, basta sendikal haklar olmak {izere tiim sosyal haklarin varligini ve
yasanabilir olmasini bu goriis temel argiiman olarak almaktadir. Bu diisiincenin
somutlasmasi, basta anayasal belgelerde sosyal haklarin giivence altina alinmasi
biciminde olmustur. Cok farkli diizleme sahip olduklari icin bu iki diisiinsel bigim
ve yine kendi iclerindeki farkli anlamalar ve anlamlandirmalar uzlasmaz bir nite-
lige sahip olmuslardir.

Biitiin bu uzlagmazliklara ragmen belki ortak bir bakis agisini fark edebilmek
miimkiin miidiir? Entelektiiel diinyada, hangi goriis veya ekol olursa olsun, sosyal
haklarin varligl ve vazgecilmez olusunun, degisik diizey ve icerik farkliliklarina
ragmen, kabul edildigini soylemek yanlis olmayacaktir sanirim. Bu nokta ise ol-
dukca énem tasimaktadir. Ister liberal, ister Marksist veya baskaca bir diisiinceyi
savunalim, insanin insanca yasama hakkina sahip oldugu ve bu hakkin baskalar1
tarafindan verilmis bir lituf degil bizatihi insan olma durumuyla baglantili oldu-
gunu kabul etmenin, bir ortak noktay1 bulmus olarak insanca yasam idealine
katk: saglayabilecegini diistinmeliyiz. Bu ortak noktayr 6nemsemenin, hicbir za-
man, ne “davadan donmek” ne de “revizyonist” veya “isbirlik¢i” olmak ile ilgili
oldugunu distinmiiyorum. Daha somutlastirirsak, neyi, hangi ideolojiyi savunur-
sak savunalim, hangi dine inanirsak inanalim veya inanmayalim, ¢ocuk isciligine,
kadinlarin ezilmesine, emegin gercek karsiligini alamamasina, agir ve giivenliksiz
calisma kosullar1 sonucu insanlarin 6lmesine, giicliinin her zaman hakli sayil-
masina, insan onurunun ¢ignenmesine, insanlarin ¢agdas koleler haline getiril-
mesine karst ¢tkmak durumundayiz. Bunlarin hicbir zaman bir ideolojinin veya
inancin mesrulastiracagl veya gormezden gelecegi sorunlar olmadigini bilmek
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zorundayiz. Insanin insanca yasama hakkini savunmanin, yasanan yanlslara ve
her tiirden hak ihlallerine kars: yiiksek sesle kars: ¢ctkmanin hicbir ideolojinin veya
inancin tekelinde olmadigini anlamaliyiz. Bu sorunlart mesrulastiran veya gor-
mezden gelen, bunlar {izerinden kendine yarar devsiren her diisiince tarzinin,
bireysel veya grup tavrinin, siyasal veya sosyal olusumlarin, bize ne kadar benzese
veya bizi ne kadar kapsasa da, bize her tiirlii sosyal veya siyasal iktidar bicimleri
karsisinda ayricalikli ve korunakli bir konum saglasa da, karsisinda olmanin, bu
durusu, bu tavr: agiga ¢ikartmanin ve boyle bir diisiinceyi veya inanci agikca red-
detmenin de insan olma durumundan kaynaklanan ahlaki bir sorumluluk oldu-
gunu unutmamaliy1z diye diisiiniiyorum. Belki boylelikle, hep birlikte, aramiz-
daki farklilara ragmen gerceklestirece§imiz dayanismanin, savaslar, haksizliklar ve
esitsizliklerle dolu diinyamizi biz ve ¢cocuklarimiz i¢in daha yasanabilir bir yer ha-
line getirecegine inaniyorum.

Bu distinceleri ictenlikle paylasarak, IV. Ulusal Sosyal Haklar Sempozyu-
mu’'nun, birbirinden farkl diistinceleri tartisma platformuna tasiyarak daha giizel
bir diinya, daha yasanasi bir iilkeyi meydana getirme miicadelesine bir nebze de
olsa katki saglamasini diliyorum.

Sempozyumun olusturulmasinda bizden énce emegi gecen tiim degerli arka-
daslarima ve 6zellikle duayen hocamiz sayin Prof. Dr. Mesut Giilmez'e tesekkiir
ediyorum. Bu yilki sempozyumun gerceklestirilmesinde asil katkiy: ortaya koyan
Fakiiltemiz Calisma Ekonomisi ve Endiistri fliskileri Boliimii'ndeki basta B6lim
Bagskanimiz Prof. Dr. Abdurrahman Ayhan olmak tizere tim degerli arkadas-
larima, degerli zamanlarini ayirarak sempozyuma bildirileri ile katilan ¢ok degerli
akademisyen arkadaslarima ve sempozyumun gerceklesmesi icin her tiirlii destegi
veren Universitemiz rektorii Prof. Dr. Mansur Harmandar’a tesekkiir ediyorum.
Sempozyumda sunulan tiim bildirilerin bir araya getirilmesinde emek harcayan
arkadaslarima elinize saglik diyorum. Yine sempozyumun gerceklestirilmesinde
maddi ve manevi destek saglayan tiim kurum ve kuruluslara tesekkiirii borg¢ bili-
yorum. Son olarak Universitemiz ktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Calisma Eko-
nomisi ve Endistri iligkileri Boliimii tarafindan gerceklestirilen IV. Sosyal Haklar
Sempozyumu’'nun tiim akademisyenler ve uygulayicilara yararli olmasini ve sos-
yal haklarin gelistirilmesi siirecine katki saglamasini i¢tenlikle diliyorum.
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